Dagens VA-system kan inte producera anvandbar vaxtnaring

Slamdebatten har skymt det faktum att stora nationella miljovinster har gjorts genom ett
omfattande nét av valskotta kommunala reningsverk. Har behandlas ca 1,3 Gm3
avloppsvatten per ar. Detta avloppsvatten bar med sig olika typer av avfall fran
samhallskroppen. Manga av dessa ar oundvikliga i vart komplicerade industrisamhélle, trots
var 6nskan om det giftfria och ekologiska samhallet. Trafiken, sjukhus, néringsidkare,
avfallsupplag etc - dverallt genereras en form av avlagring, som ar ett hot mot var miljé och
var hélsa och darfor skall hallas skild fran var natur och oss sjalva.

En del av dessa avlagringar bestar av fragment fran alla byggnadsmaterial och ting som
finns i samhaéllet - ibland kallad teknosfaren. Vattnets kretslopp och entropilagens allménna
giltighet gor att alla dessa fragment alltid &r pa vég att spridas ut pa ett okontrollerat satt. Om
vi inte tagit oss an den viktiga uppgiften att samla upp dessa avlagringar vid vara reningsverk
hade milj6 och samhélle varit i mycket samre skick idag.

De mest svarbemastrade avlagringarna ar alla metaller som eroderar och slits av fran
samhallskroppen. De ar grunddamnen som inte kan utplanas, utan dessa metallatomer kommer
att finnas nérvarande i biosfaren till tidens &nde - antingen har eller dér. Teknosfaren &r
egentligen en enorm "malkula™ av for biosfaren ovalkomna metaller. M&ngden kadmium som
finns inbyggd i den svenska teknosféren har exempelvis uppskattats till 5 miljoner kilo
(jamfort med ca 1,8 miljoner kilo i akermarken). Denna mangd 6kar oavbrutet genom alla nya
konsumentprodukter, men &ven ravaror och fossila branslen som innehaller kadmium.

De metaller som idag finns i avioppsvatten och i slammet ar saledes en strukturell och
oundviklig konsekvens av att vart samhélle oavbrutet hamtar upp metaller ur gruvorna och att
vi placerar in dem i teknosfaren. Tidigare kunde man radikalt sdnka metallhalterna i slammet
genom att soka upp olika kallor som avbdrdade starkt metallhaltigt avfall till avloppet. Denna
tid &r forbi och flera undersokningar har visat att det inte ar stor skillnad mellan metallhalterna
i avloppsvatten fran olika delar av samhallet. Vi har natt en strukturell bakgrundsniva eller ar
pa vdg att asymptotiskt narma oss denna.

Svenska befolkningens sammanlagda intag av kadmium med livsmedel &r ca 50 kilo per ar.
Allt kommer dock inte fran jordbruksmarken, t ex fran frukt och bar, svamp, fisk och drycker.
| det svenska slamberget finns arligen ca 350 kg kadmium (SCB 1997). Av detta kan vi dra
slutsatsen att slammets kadmium i huvudsak kommer fran teknosfaren och ar ett exempel pa
avlagringar.

Man har sagt att slamspridning &ar en form av kretslopp. Betydelsen av detta ord haller
tyvarr pa att devalveras dven i andra sammanhang. Kretsloppet skiljer sig fran det linjara
flodet genom att materian har gar i en cirkel. Samma atomer som tas upp ur akermarken skall
tillbaka dit om det ar fragan om ett kretslopp. Vid det linjara flodet gar materian fran en
ravarukalla till en avfallsplats.

Om slammets kadmium fors tillbaka till teknosfaren, darifran det kom, skapas ett kretslopp.
Om den fors till akermarken skapas ett linjart flode. Det senare ar det mest allvarliga som kan
hénda.

Av alla mojliga recipienter for samhallets metallavlagringar ar akermarken den mest illa
valda. Det beror pa att den star i en sarstallning pa foljande satt. Den ar narmast helt statisk
och samlar pa sig metaller och andra mineraler vi lagger dar, utan att nagot av betydelse
forsvinner. Den mangd kadmium som exempelvis fors bort genom dranvatten &r langt mindre
an enbart luftnedfallet. Det som fors bort med grodan flyttas bara till andra arealer eftersom
det mesta som odlas blir djurfoder och l&ggs tillbaka som godsel. Denna omférdelning géller
ocksa fosforn.



Nya undersokningar visar att sa gott som all fosfor som lagts ut pa akermarken sedan andra
varldskriget finns kvar dar, nagot som onekligen kastar ett nytt ljus 6ver fosforfragan.

Det gar inte att ta bort kadmium eller ndgon annan metall for den delen fran akern i
efterhand. Darfor har kadmiumhalten i akerjorden 6kat oavbrutet under flera generationer och
ar nu sa hog, att vara baslivsmedel beraknas orsaka begynnande njurskada hos allman-
befolkningen. Nér vi talar om behovet av ett kretslopp ar ett viktigt syfte att avbryta ytterligare
uppbyggnad av akerns kadmiumpool. Men i sjalva verket upprattar vi genom slamspridningen
ett linjart flode av kadmium fran teknosfaren till denna pool. Kadmiumbhalten i odlingsmarken
okar darfor langt snabbare vid dagens slamspridning &n vid anvandning av exempelvis
kallseparerad urin eller konstgodsel av bra kvalitet.

Kemikalieinspektionen har berdknat hur manga nya fall av njurskada som tillkommer om
man anvander fosfor med olika fororeningsgrader av icke cirkulerande kadmium for var
odling av broédséd.

Nu kan slamféresprakaren anféra att slammet i framtiden skall ha sa laga kadmiumhalter, att
ett kretslopp blir mojligt - dvs det ar bara kadmium fran urin och avforing som skall aterfinnas
i slammet.

Nar det galler jordens kretslopp runt solen maste detta vara exakt. Man kan inte borja att
diskutera en arlig 1-procentig utvidgning av jordbanan. Ett kretslopp ar egentligen ett absolut
kvalitativt krav som inte gar att tumma pa. En ko som betar pa en &ng och slapper sin godsel
dar ar en sinnebild for ett kretslopp. Héar cirkulerar samma mangd naringsdmnen och metaller.
Pa samma satt maste kadmiuminnehallet i odlingsmark och livsmedlen hallas exakt
ofdréndrat. Inte heller har kan man godta den allra minsta procentuella 6kning.
Kemikalieinspektionen (1997) séger:

"Grundat pa skattningar i en nyligen genomford halsostudie, berdknas det att varje kilo kning
i intaget av kadmium med fodan fran nuvarande genomsnittliga niva i Sverige, skulle 6ka
antalet fall av nedsatt njurfunktion med ca 2.200 fall."

Dvs om sammanlagda intaget per ar (ca 50 kg) 6kar med 1 gram kan vi vanta att detta 6kar
forekomsten av njurskada med 2 fall. Vi talar inte langre om ton eller kilo kadmium, nu géller
det gram.

Vad kravs for att slammet skall kunna inpassas i ett kretslopp nér det géller den allvarliga
kadmiumfragan?

Lat oss vara generdsa och tillata att slammet arligen far innehalla de 50 kilona kadmium
fran manniskan (kretsloppsdel) plus hogst 5 kilo fran teknosfaren (10 procents paslag fran
linjart flode). | strang mening &r inte detta ett uthalligt kretslopp sett mot ovanstaende
bakgrund.

Men detta krav skulle &nda fa orimliga konsekvenser. Om vi skulle fortsétta att behandla
samma méngd vatten som idag, skulle kadmiumhalten i avloppsvatten behéva underskrida
0,003 mikrogram per liter vilket &r orealistiskt. Inte ens ett helt rent kranvatten klarar detta
krav. (Vi utgar i dessa berakningar fran att allt kadmium i vattnet hamnar i slammet).

Vi skulle behdva koppla bort stora delar av det inkommande avloppsvattnet for att ens
komma i narheten av detta egentligen icke uthalliga kretslopp. Om hélften av vattnet kopplas
bort maste kadmiumhalten fortfarande underskrida 0,006 mikrogram per liter.

Nar vi idag vardslost sager att &n det ena, dn det andra avloppsvattnet skall "kopplas bort" -
det kan gélla dagvatten, lakvatten, processvatten etc - ser vi inte vad som haller pa att ske. Vi
gar en miljopolitiskt kraftgang. Vi anvander inte langre vara véalfungerande reningsverk for att
fanga upp alla strukturella féroreningar och avlagringar, samt bunta ihop dem i slammet och



fa kontroll 6ver dem. Enligt min mening lampar sig reningsverken for detta och skall ocksa
anvéndas for detta.

Alla dessa floden som "kopplas bort" fortsétter att innehalla avlagringar som anda maste tas
om hand. Kommer da inte i vissa fall behandling att utebli, t ex nar det géller dagvatten, dar
rester fran déack, bromsband, spolarvéatskor, petroleumprodukter, underredsmassa,
dacksdubbar etc fors ut till tatorternas vattendrag? Maste vi inte investera stora pengar i ett
myller av svaroverblickbara lokala reningsanlaggningar? Kommer inte dessa med stor
sannolikhet att fungera samre &n vara kommunala verk? Kommer inte driftskostnaderna att bli
betydligt hogre?

De lokala anlaggningarna kommer att behdva avborda utgaende vatten med en oundviklig
fororeningsmangd i en ofta olamplig recipient ndra fororeningskéllan. I verkligheten stoter vi
troligen pa odverstigliga problem. Antag att alla avfallsupplag skall forses med lokala
reningsverk. Manga avfallsupplag ar lokaliserade i kansliga omraden och forutsatter
kategoriskt att lakvattnet, oavsett lokal behandling, far sin recipient langt fran deponin,
exempelvis vid det avladgsna reningsverk dar man idag &r anluten.

Uppstroms dricksvattenintaget for Goteborgsregionen vid Alelyckan ligger upplaget
Sérmossen nara Gota Alv. Dar finns sedan manga ar avfallsmassor samlade, bl a frdn EKA,
dar bade dioxiner och kvicksilver varit trogna foljeslagare. Lakvattnet leds idag ut till
Ryaverket vid alvmynningen. Det ar otankbart att lokalt forsoka atgarda detta svarartade
lakvatten och sedan slappa ut detta nagra kilometer uppstroms dricksvattenintaget. Har maste
vi "flytta recipienten”. Jag ar dvertygad om att det i hela Sverige finns manga liknande fall dar
en "bortkoppling" av lakvatten skulle betyda flera steg tillbaka for miljo och hdlsa. Sak samma
galler industrins processvatten - t ex processavloppet fran EKA (idag Akzo Nobel) eller Volvo
hér i Goteborgsregionen.

Slutligen skall papekas att alla dessa nya lokala anlaggningar kommer att alstra
restprodukter som maste tas om hand. Denna mangd kommer sannolikt att vara minst lika stor
och svarplacerad som den minskade slamméngd som samtidigt alstras vid de kommunala
reningsverken. Och nu &r det dags att fraga vad vi vunnit med hela denna rockad?

Vara kommunala reningsverk kommer visserligen att alstra ett slam som har lagre
metallhalter an idag, men som rimligen dnda inte kan inpassas i ett uthalligt kretslopp. Deras
goda reningskapacitet kommer inte att tas i ansprak som tidigare. Endast en liten del av
dagens avloppsvatten kan behandlas dér, trots att de ar byggda for de stora mangderna.

Sammanlagda anldggningskostnaderna och driftskostnaderna for detta fragmenterade och
sannolikt bristfélliga avloppssystem kommer troligen att Overtraffa kostnaderna for en
utbyggnad av ett kéllseparerat system, dar manniskans véxtnaringsdmnen tas om hand for sig.
Ar inte det senare alternativet en battre vag? D& kan véra valskotta och vélfungerande
kommunala reningsverk pa ett rationellt satt samla upp vart kemikaliserade industrisamhalles
avlagringar och bli den njure som var samhallskropp trots allt maste ha tillgang till.

Att konsekvent reservera vara reningsverk bara for urin och avféring och en liten mangd
avloppsvatten, ar inte detta resurssloseri och oklokt? Egentligen har vi ddrmed skapat en
haltande form av separering av vaxtnaringsamnena, som sannolikt inte kan leda till
uthallighet. Priset blir att alla miljogifter, metaller och andra avlagringar blir svara att samla
in, hantera och kontrollera. Okar inte risken for att de oavsiktligt blir ett hot mot véar miljo och
halsa? Forsvaras inte mojligheten att na ett uthalligt samhalle?
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